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ABSTRACT

The doctrine of the innate principles affirmed by continental philosophy and
correspondingly thinking on which the idea God and other relevant notions were
imprinted are the main of the important critical subjects of empirical philosophy.
Locke argues that knowledge was not imprinted to mind inherently, contrary to
traditional assent, it was acquired by experience, due to the fact that the human
mind is tabula rasa. In this paper, it will be dealt with Locke’s criticism on the
theory of innate principles and his defense that knowledge is acquired in time
by experience, and it will be examined philosopher’s arguments on the subject.
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OZET

Kita felsefesinin one siirdiigii dogustan ilkeler 6gretisi ve buna bagli olarak Tanr1
idesinin ve ilgili diger kavramlarin insan zihnine kazinmig oldugu diisiincesi,
gorgiil felsefenin 6nemli elestiri konularinin basinda gelir. Locke, insan zihninin
tabula rasa olmasindan dolayi, bilgilerin dogustan zihne kazinmadigini, gele-
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neksel kabiliin aksine bilgilerin deneyim yoluyla kazanildigini1 savunur. Bu ya-
zida, Locke’un rasyonel felsefenin savundugu dogustan ilkeler kuramina getir-
digi elegtiriler ve bilginin deneyim yoluyla zaman icinde elde edildigi savunusu
ele alinacak ve filozofun konuya iliskin getirdigi kanitlar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Locke, zihin, ide, dogustan ilkeler, bos levha, bilgi, kabil,
gorgiil, deneyim.

Giris: Insan Zihni Uzerine Arastirma

Kita felsefesinin akilciligina karsit olarak ada felsefesinin gorgiiciiliigiinii temsil
eden John Locke (1632-1704) en 6nemli eseri olan Deneme’de insan zihninin (hu-
man mind) neleri bilebilecegi konusuna girmezden 6nce zihinde bir seyin belirmesin-
den bahsederken, tipki Descartes gibi acik ve secik (clear and distinct) kavramindan
bahseder. Locke, yaygin kullanimina ragmen insanlar arasinda pek anlasilamayan
bu sozciigiin yerine herkesin zihninde ortak bir anlami1 ve kavrami cagristiracak olan
belirgin (determinate) ve belirlenmiy (determined) kavramlarini kullanmanin daha
uygun olacagini sdyler. Bir sey, herhangi bir zamanda zihinde nesnel olarak bulun-
dugu yani zihin i¢in belirli duruma geldigi zaman, bu kavramlarin kullanilmasi o sey
i¢cin uygun olmus olur.

Belirgin sozciigii yalin ide (simple idea) icin kullanildigi zaman, idenin zihinde
bulundugu soylendiginde, zihnin bizzat kendi icinde algiladig1 yalin goriintii (simple
appearance) kastedilirken, belirlenmis sozctigii ise karmasik ide (complex idea) icin
kullanilip kimi yalin ya da daha az karmasik idenin zihnin gozii 6niinde bulunmasi
strasindaki birlesiminden olugan ve insanin o ideye ad vermesi sirasinda zihinde bu-
lunan ya da bulunmasi gereken ideye denir.!

Descartes’in incelemelerinin amaci insan bilgisinin ilkelerini bulmak yani zih-
nin saglam ve dogru yargilara ulasmasini saglayacak bir yonetim belirlemek olmustu.

! John Locke, The Works of John Locke, A New Edition Corrected, London: Thomas Tegg & Others,
1823, 1 L1V, Essay Epistle. [Calisgmamizda Locke i¢in ana kaynak olarak kullanilacak olan bu toplu
eserler, WJL kisaltmasiyla verilecek ve 6zgiin eser adlar1 da kisaltilmig olarak verilmeye calisilacak,
ayrica eserlerin boliim ve paragraf numaralari belirtilerek okura kolaylik saglanacaktir.] Locke’a gore
bir insan i¢in bu yalin diisiincelerden edindigi agik ve segik algilardan daha belirgin bir sey yoktur. Bu
algilardan her biri kendi i¢inde birlesmemis bulundugundan, i¢inde yalnizca zihindeki bir fek bicimli
goriiniim ya da kavram bulunur. WIL 199, Essay 2.2.1. Konuya dair Ludlam sunu ifade eder: “Ideler
(sozciigiin birincil anlaminda), yalnizca, cisimsel duyular iizerindeki digsal nesnelerin islemleri
tarafindan zihinde uyarilan duyumlardir. Oyleyse, kesin konusursak, zihinde birlesmis (yani zihin
tarafindan birlestirilmis) olabilirler.” Thomas Ludlam, Logical Tracts: Comprising Observations and
Essays Illustrative of Mr. Locke’s Treatise upon the Human Understanding, Cambridge: M. Watson,
1790,s. 19.
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Ayniamacin Locke i¢in de gecerli oldugunu séylememiz gerekir. Onun Deneme’sinin
amaci inang (belief), kan: (opinion) ve kabdl (assent) kavramlarinin zeminiyle birlik-
te insan bilgisinin koken (original), kesinlik (certainty) ve kapsamini (extent) arastir-
maktir.2 Bu ayn1 zamanda dugstincenin (thought) kékeniyle ilgili zihinsel (mental) ve
psikolojik sorulara yanit olacak saglam (strong) ve genelgeger (generally accepted)
bilginin dogasini islemek anlamina gelmektedir. Bu arada zihinsel sorunlarla inang
ve kanilara ayni diizlemde yer verilmesi, her ikisinin birbirinden ayriminin Locke
acisindan pek de hos karsilanmadig: izlemini vermektedir. Kani ve bilgi arasindaki
sinirlar arastirip 6grenmek ve kesin bilgisine sahip olmadigimiz seyler hakkindaki
inang, kabdl ve kanaatlerimizi hangi oranda diizenlememiz gerektigini incelemek,
Locke agisindan zahmete deger seydir.®

Dogustan Ilkelerin Elestirisi

Gorgiicii felsefenin temelleri her ne kadar Locke tarafindan atilmig olsa bile,
filozofun amac1 gorgiicii bir felsefe kurmak degildir, ama yapmaya ¢abaladigi felsefe
bicimi, onu bu yone dogru siiriiklemistir. Ciinkii geleneksel felsefenin 6ne siirdiigii
dogustan ilkeler (innate principle) 6gretisi ve buna bagli olarak bir Tanri idesinin ve
ilgili diger kavramlarin insan zihnine kazinmis (imprinted) olmasi, onu zihin aras-
tirmas1 yapmaya ve bu konular iizerine ciddi sekilde diisiinmeye siiriiklemistir. Dii-
siinceye iliskin dogal bir arastirmada, idelerin zihinde nasil olustugunu tartismaya
gecmeden Once, Locke’un yapmasi gereken sey, idelerin yani ilkelerin dogustanlig:
Ogretisini ciddi bir elegtiriye tabi tutmak oldugu icin, eserinin bir boliimiinii bu konu-
ya ayirmistir. Bu konunun ele alinmasi, zamaninin biiyiik sistemli felsefelerini kur-
mus olan Descartes, Spinoza ve Leibniz tarafindan savunuluyor olmasindan dolay1
da 6nem tagimaktadir.

Zihin lizerine felsefe yapmak demek, soyut kavramlarla ugras: icinde bulunmak
demektir. Bir filozofun en bagta yapmasi gereken ig, dogal olarak varligin ve bilginin
kaynagini sorgulamaktir. Bunu yapmanin elbette pek ¢ok zor tarafi bulunmaktadir,
clinkii zihinsel soyutlamalardan baslamakla icinden ¢ikilmasi zor bir sorunla bogus-
mak filozofu evrensel ve soyut olanla karsi karsiya getirmektedir. Soyut kavramlar
tiimeldir (universal) ve bu yiizden yalnizca filozoflara 6zgii bir zihin anlayisi i¢inde
coziilebilir.* Locke, srekli ide sézcliguini kullanmasinin nedenini, insanin diistinmesi
sirasinda anlama yetisi (understanding) dedigimiz zihnin nesnesi olarak ortaya ¢ika-

® WILI1,Essay 1.1.2.

3 WILI2, Essay 1.1.3.

Vico, soyut kavramlarin evrensel olmalarindan 6tiirii filozoflara 6zgii olmasi gerektigini, tutkularin ise
sahte ve duygusuz sairlerin isi oldugunu sdylemistir. Giambattista Vico, Yeni Bilim, ¢ev. Sema Onal,
Ankara: Dogu Bati Yaynlari, 2007, § 704.
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bilecek her seyin yerini tutabilmesi éngorilen kapasiteye sahip olan en iyi terimin ide
olmasiyla agiklar. Duruma bagh olarak dislem (phantasm), kavram (notion), tiir (spe-
cies) veya digtinme edimi sirasinda zihnin kullanildigi her sey ide olarak adlandirilir.®

Dogustan idelerin elestirisinin herhangi bir kisiye yonelik olmamas: gerektigine
de deginen Locke, asil amacinin kuramin kendisi lzerine yogunlastigina dikkatimi-
zi ¢eker. Bazi kimselerin, anlama yetisi tarafindan baslangigta kazanilmig halde olup
kendisiyle birlikte dunyaya getirdigi bir takim dogustan ilkelerin, birincil kavramlarin
(primary notions) ve 6zniteliklerin (characters), sanki bunlar insan zihnine damgalan-
mis (stamped) gibi yanhs yerlesik kanilara sahip olduklarini belirtir.t insanlarin iizerin-
de uzlagmalari, herhangi bir dGnermenin zorunlu olarak dogru oldugunu bize gostermez.

“Bir sey neyse odur” ve “Ayni seyin hem olmas: hem de olmamasi: imkansizdir”
gibi 6nermeler dogustan ilkelerin oldugunu gostermek icin kullaniliyor olsalar bile,
ashinda onlar, ilke olmadiklarinin kanitlarini sunarlar. Bu tlirden 6nermeler, insanlar
arasinda yaygin olarak bilinmelerine karsin, genel gegerlikten uzaktir.” Bu 6nerme-
ler filozoflar tarafindan sonradan birer aksiyom ya da maksim sayilarak bilginin ya
da zihnin ilkeleri haline getirilmistir. Hatta bu ilkelerin genel gecerliginin olmasi,
onlarin agik birer dogustan ilke oluslariyla baglantilandirilir. Bu 6nermesel ilkelerin
zihnin ilkeleri ya da maksimler olarak distinilmesine imkan yoktur, ¢tinki{ bu tirden
ilkeler ne tanimlanabilir ne de sayilabilir. Eger bitiin segik idelerimizden elde edilen
apacik onermeleri (self-evident propositions) de bunlara eklersek, ilkeler neredey-
se sonsuz sayida, en azindan sayilamayacak kadar ¢ok olacaktir ki, insanlar onun
bilgisine caglar boyunca ancak ulasabilirler.® Bunlarin ayrica zihne Tanr tarafindan
kazinmis olduklar: yonundeki savlar da yanhstir. Eger onlar zihne kazinmus olsalardi,
zihne sahip olduklari halde nicin bu 6nermelerin aptallarin ve ¢ocuklarin zihinlerinde
bulunmadiklart sorusunun bir ¢6zumu olamazdi. Ruha yani zihne kendisinin algila-
madigi seylerin kazinmasi dogru olmasa gerektir. Locke’a gore, insan zihninin hicbir
zaman bilincine varamadigi hicbir 6nermenin zihinde bulundugu séylenemez.*

Bunun disinda Locke, dogustan bilgilerin insan zihninde sakl bulunup insanin
aklini dogru olarak kullanmaya baslamasiyla onlari kavrayacag diisiincesine de karsi
cikar. Clnk{ bu durumda akhin bize grettigi bitun bilgilerin yine dogustan geldikle-
rinin kabdl edilmesi gerekecektir. Durum bdyleyken, matematikgilerin kullandiklar:
ilkelerle bu ilkelerden cikan teoremleri bir ve ayni kabdl etmis olmak arasinda hichir
fark kalmamis olur.2t Bilgisiz insanlarin blytk b&limi ve yabani hayat yasayanlarin

WILI16, Essay 1.1.8.
WIJLI 13, Essay 1.2.1.
WILI 14, Essay 1.2.4.
WIL 1V 369, Second Reply.
WIL 1V 400, Second Reply.
W WILI 15, Essay 1.2.5.

U WILT17, Essay 1.2.8.
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tamami, yasamlarinda hicbir zaman bdyle akil yurttmeler Gzerinde distinmezler.'2
Ayrica cocuklar, budalalar, ilkel ve bilgisiz insanlar, aliskanhklardan ve baskalarinin
goruslerinden en az etkilenmis kisiler olduklarindan dolay1, bunlarin ilkeleri bilmele-
ri akla daha uygundur. Oysa egitim ve 6gretim gérmemis bir cocuktan ya da ilkel bir
orman adamindan soyut ilkeleri bilmesini beklemek yahut bu ilkelerin izlenimlerine
(impressions) sahip olduklarini disinmek, yanilgiya dismekten baska bir sey getir-
mez.*® Locke, “Bir sey neyse odur” 6nermesi kadar genel ve pesin kable sahip yahut
“Bir seyin hem olmas1 hem de olmamas: imkansizdir” énermesi kadar agikca gercek
olan bir ahlak kural 6rnegi vermenin gi¢ olacagini disinmektedir.*

Dogustan ahlaki idelerin olmadigi konusuna bu sekilde bir giris yapan Locke,
ahlaki idelerin dogustanhgini savunanlara karsi 6rneklemelere girigir. Tim insanlarin
kabdl ettikleri ahlaki idelerin bulunmasi, daha dogrusu ahlaki idelerin dogustan ol-
dugu Gzerine bir uzlasinin olmasi gibi bir genel kabdliin bulunma olanagi, kuramsal
ilkelerin genel kab(l gérmesine oranla daha azdir. Kuramsal ilkelerin dogustanhig:
gegerligini yitirdiginden, ahlaki ilkenin de gecerliligi kalmamis olur. insanlarin ah-
1aki ilkeler lzerine birlesmelerinin aksine, bu ilkeler hakkinda tam bir ayrihik icinde
olduklar: gorilir. Zaten ahlak kurallar bir kamt gerektirdikleri nedeniyle dogustan
olamazlar. Bir kimsenin hakl: olarak nedenini soramayacag: bir ahlak kuralinin éneri-
lemeyecek olmasi, Locke’u bu distinceye gétlren nedenlerin basinda gelir. Erdemin
kabalu, genellikle dogustan olusundan dolay: degil, yararl olusundan ileri gelir.*®

Tabula Rasa Olarak Zihin

Decartes’in zihnin dogustan ilke ve kavramlara sahip oldugu ve biitiin gercek-
ligin ve kesinligin bunlarin agik ve secik algisiyla (perception) elde edilebilecegi
yargisini savunmasina karsilik, Locke, dogustan idelerin ya da ilkelerin olmadig: ve
biitiin bilgi akiginin bdyle bir kesinlikten yoksun oldugunu belirtmekle birlikte, ke-
sinlik ve bilgi iizerine ona olan minnettarligin1 da ayrica dile getirir.!® Descartes’in
Locke Uzerindeki etkisi, her ne kadar en acimasiz elestirileri ona yoneltmis olsa bile,

2 WILT 20, Essay 1.2.12.

WIL I 32-3, Essay 1.2.27. Locke’un bu diisiincesine ¢agdaslar1 birtakim elestiriler yoneltmiglerdir.
Burnet, bilgisiz insanlarin hayatlarini yonlendirmek i¢in belli bir diizenleri bulundugunu, karmagik
ve uzun ¢ikarimlara gereksinim duymadiklarini sdyleyerek, bu insanlarin ilkeleri en iyi anlayabilecek
kimseler oldugu goriistiniin pek de acik olmadigini soyler. Thomas Burnet, Remarks upon An Essay
Concerning Humane Understanding, London: M. Wotton, 1697, s. 4. Locke ise buna yanit olarak
kisa bir yazi yayimlamis, ancak daha ¢ok yazari elestirerek, kitabini tam anlamamakla suclamistir. Bu
yazida asil konu ahlak ve Tanrisal 6gelere ayrilmistir. WIL IV 186-9, Answer to Remarks.

4 WILI134, Essay 1.3.1.

S WIL136-8, Essay 1.3.4-6.

16 WIL 1V 48-51, Letter to Edward.
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kiicimsenmeyecek kadar fazladir. Onun sisteminde Descartes’in etkilerini ¢ok fazla
goérmek mimkdainddir.

Dogustan ilkeler olmadigina, zihin ilkeleri ortiik bile olsa dogustan getirmedi-
gine gore, zihnin iceriginin bir beyaz sayfa (white paper) yani tabula rasa olma-
s1 gerekir. ideler dogustan degilse, onlarin zihinde olmadigi herhangi bir zamanin
olmasi gerekir ki, bu da onlarin baska bir kaynaktan geldiklerini gosterir. idelerin
bulunmadig: yerde ne bilgi ne de kabdl, hatta ne de onlarla ilgili zihinsel ve stzel
onermeler bulunur.r” Locke, bir ilkenin dogustan olusuyla dogru olusu arasinda bir
iliski kurarak, dogustan ilkelerin zorunlu olarak dogru oldugu gérusind ileri sirer.
Dogustan dogrular varsa, bunlarin diisiincenin ilk nesneleri, zihinde olusan ilk seyler
olmasi zorunludur.®® Oysa dogustan dogrularla dogustan ilkelerin birbirini gerektir-
mesi konusu, gercekten sorunludur. Ciinkii dogustan ilkelerin bulunmasi, dogustan
dogrular: zorunlu kilmaz ve bu i¢-celigkili de degildir. Locke’u bu duslinceye sevk
eden seylerin basinda inancin ve Tanrinin felsefe tarafindan kanitlanabilecegi diistin-
cesi vardir. Locke’a yapilan itirazlarda buna benzer sorgulamalara rastlamak mim-
kindur. Cagdas: Norris, “Dogustan dogrular varsa dogustan disiinceler de olmalidir”
onermesine karsi cikarak, burada gerceklikle distincenin 6zdeslestirildigini, oysa
6znenin dogrulugunun ona uygun bir distinceyle ayni sey oldugu halde, nesnenin
dogrulugunun bizzat distince degil de lzerine dlsunilen sey oldugunu belirtir ve o
zaman nicin bdyle bir durumun s6z konusu olmayacagini ifade eder.*®

Locke burada asil can alici noktaya deginerek bitiin elestirilerin merkezine yer-
lesebilecek temel dnermeyi kurar: “Tanr idesi dogustan degildir.”? Eger bir idenin
yani ilkenin veya kavramin dogustan olmas: dustindlebilseydi, pek ¢cok nedenden
otlrd, Tanr idesinin de dogustan olmasi gerekirdi. Clinkli dogustan Tanr1 idesi yoksa,
ne ahlak ne de hukuk idesi zihinde bulunurdu. Yasa koyucu (legislator) kavrami ol-
maksizin nasil yasadan soz edilemiyorsa, Tanri idesi olmaksizin da bir Tanrisalliktan
s0z edilemez. Oysa su bilinen bir gercek ki, Tanr idesine sahip olmayan toplumlarin
varligi bilinmektedir. Bu da bizi dogal olarak zihinlerde dogustan idelerin bulunma-
dig1 gergegine goturdr.

Geleneksel ontolojide ideler Tann tarafindan zihinlere verilmistir ve kendinde
sey (thing in itself) 6zelligine sahiptir. Zihnin nesneleri ise maddi olmayan tézlerden
olusur, ayn1 zamanda ontik anlamda varolusu gosterir. Dahasi, Ozellikle kategori-
ler baglaminda, mantigin ilkeleri metafizigin ilkeleriyle 6zdes olarak goriilmekteydi.
Oysa Locke’a gore ideler fiziksel ve psikolojik sureglerin bir sonucu olarak kendinde
seyi imlemezler, onlar yalnizca anlama yetisi olarak varolan bilingli zihinsel icerik-

17 WIL157, Essay 1.4.1.

8 WILI, Essay 1.2.26.

1 John Norris, Cursory Reflections upon A Book Call’d An Essay Concerning Human Understanding,
London: S. Manship, 1690, s. 12.

2 WILI60, Essay 1.4.8.
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lerdir.2t idelerin Tanrida bulundugunu séylemek de hem Tanriya cesitlilik atfetmek
hem de idelerin ezeli olduklarint ileri stirmek olur. Bu da idelerin Tanrinin bir pargasi
oldugunu sdylemek gibi yanls bir anlam ifade eder.??

Sonug: Gorgiil (Empirical) Ilke Savunusu

Gorgiiciiliigiin 6nemli temsilcisi olan Locke, fabula rasa olarak kabil ettigi zi-
hinde dogustan hicbir ilkenin bulunmadigini sdyleyerek, biitiin idelerimizin duyum
(sensation) ve diisiiniim (reflexion) dedigi deneyimden kaynaklandigini ileri siirmiig-
tiir. Zihnin dogustan hicbir ilke ya da kavram getirmemis olmasi, dis diinyaya mah-
kim bir bilgi anlayisinin ortaya ¢ikigini temsil eder. Bu zemin iizerinde yapilan zi-
hinsel ¢aligmalar, kendini duyumun 6tesine gotiiremeyecek ve yalnizca bu diinyanin
sonlu algilariyla bag basa kalacaktir.

Locke’un bu diisiinceleri geleneksel metafizik, teolojik ve etik argiimanlart tipki
Descartes’in Skolastik arglimanlar konusunda yaptigina benzer sekilde bir yana bi-
rakarak kendi radikal argiimanlarini ortaya koyma ve inanca bilgi dahilinde ulasma
cabasidir. Daha sonra Kant tarafindan asil merkeze oturtulacak olan elestirilerin ilk
niivesi de boylece Locke tarafindan ileri siiriilmiis olur. Onun dogustanliktan ayr1 ola-
rak apacik dogrular diye one ¢ikardig: seyler, Kant tarafindan a priori dogrular ola-
rak adlandirilacaktir. Dogustan ilkelere saldir1, kundaktaki bebegin bu ilkelere sahip
olmadigiin herkesce bilinmesinden dolay1 dogal karsilanmis olsa bile, bu ilkelerin
ortiik olarak bebeklerde bulundugu ya da en azindan bebeklerin kavramsal olarak
onlara yatkin oldugu diistincesine de ayrica karsi ¢ikmasi, zamaninin biiyiik felsefe-
leriyle bir hesaplasmaya girmesi demekti. Eger diisiinceler zihinde dogustan degilse,
beyaz sayfa gibi diisiiniilen zihin, diisiinceleri nereden elde eder? Biitiin bilgilerimiz,
zihnin ve aklin edindigi biitiin birikimler nasil ortaya cikar? Locke’un bu soruya ya-
nitt deneyim (experience) olacaktir.

Locke’a gore, anlama yetimizi biitiin diisiince malzemeleriyle donatan sey ya
digsal gorgiil nesnelere (sensible object) ya da zihinlerimizin algilayip diisiindiigii-
miiz i¢sel islemlerine yonelik gozlemimizdir (observation). Bunlar hem edinmisg ol-
dugumuz hem de dogal olarak edinebilecegimiz biitiin idelerin kendilerinden ¢ikti81
iki bilgi pinaridir. Locke bu ifadelerle bittin bilgilerin gorgl ilkeden yani deneyim-
den geldigi gorustinu savunur. Her bilginin son tahlilde deneyime dayanmak zorunda
olusu, insanin ilk ideleri deneyimlerin dis varliklarla ilgili olarak kendisine ulastirdigi
izlenimleri kavramaya basladigi zaman kazandigi anlamina gelir.2* Ancak deneyimin

2 John W. Yolton, Perceptual Acquaintance from Descartes to Reid, Minneapolis: University of
Minnesota Press, 1984, s. 102.

2 WIL IX 222, Examination 23.

3 WILI82-3, Essay 2.1.2.

2 WIL186, Essay 2.1.9 ve WIL197-8, Essay 2.1.24.
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bize sundugu ve bilgilerin ana malzemesini olusturan idelerin bilgi olarak kabdl edi-
lemeyecegi bir gercektir. Ancak gozlemlenen nitelikler nesnenin t6zl olmayip biz-
zat ona bagl ve ondan kaynaklanan nitelikler yani ilinekler olduguna gore, bdyle
nitelikler bu seyin 6zl olamazlar. Boylece ideler, bilgide icerilen kabdl ya da inkér
edilebilir bir yarg: dile getirme yetenegine sahip degildir.®

Zihnin beyaz bir sayfa olarak dile getirilisi, felsefenin Aristoteles’ten bu yana ilk
ilkelerin bilimi ya da ilk ilkeleri veren Tanrisal bir bilim olarak varligini stirdirmesi-
ne nokta koymus olmaktadir. Locke’un bakis agisina gore bu konular artik felsefenin
arastirma konusu olmaktan ¢ikmstir. Insanin kendi dar zihinsel simirlarinin Gtesine
gecememesi konusuna ve ayrica pragmatizme yapilan vurgular, Locke diistincesinde
gecmis felsefelerin yuzeysel bir hal aldigini gosterir.?® Aristoteles felsefesi ve Skolas-
tik diisiincenin Descartes ve Bacon tarafindan dislanmas: ve Kartezyen dunya tasa-
riminin sonucu olarak yepyeni bir varlik kuraminin temellerinin atilmaya calisilma-
sina karsilik, Locke da yepyeni bir bilgi kuraminin temellerini atmaya ¢abalamustir.
Locke’un felsefe yapma girisimi kendisinden sonra Berkeley ve Hume tarafindan
benimsenmis ve gorgucilik (empiricism) felsefede etkin bir akim olarak Kant’a il-
ham kaynag: olmustur.
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