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MITOSTAN LOGOSA: ILERLEME M YOKSA GERiLgm; Mib

Amag tagtyan bir olgu durumu, yani olaylara bir neden aramg girisimi felsefeg,
dnce mitolojik ddnemde baglar. Mitolojiler eski donemlerden ber varlig, tn
ve yagami anlamlandirma girisiminde bulunulan bir anlatim irj; olarak
gikar. Mitoloji, eski devirlerde dogrusu rasyonel olmayan, yani bell; gere
yanmayan, belli bilimsel bilgilere dayali olmayan bir aciklama girisimi
bir olayla kargilagtiginda, merak duygusu icerisinde onu belli bir anlama ve anlam,.
landirma girisiminde bulunurlar. Dolaysiyla insanlardaki bu anlamlandirmg .,
yorumlama meraki veya girisimi, insanin dogasindan kaynaklanan bir durumdy;
ve bu nedenle insan, var olan geylere bir anlam yiikler
hakkinda bir anlama girigiminde bulunur.,

Mitosun anlam olarak efsane olmast, sonraki donemlerde bilimse] olanin or-
taya gikmasiyla bu anlamlandirmay: kazanmis olmasindan ileri gelir. Mitolojiye
katkida bulunanlarin kendileri béyle bir mitos firetme girisiminde bulunmarmslar
aksine bir bilme ve agiklama girigiminde bulunmuslardir. Logosun yaninda o sey-
ler artik birer gerekeelendirilmemis anlama girisiminden, yani rasyonel olmayan
ve belli bir zemine oturmayan bir aciklama girigiminden ibaret kalir. Bu nedenle,
mitoloji ile mitoloji olmayan arasinda bir ayrim yapmak durumundayiz. Yaln:z
mitos bilimsel olanin aksine daha bjr yasamun iginde bulunur, yani mitoslard:
daha bir samimiyet ve daha ¢ok yasamsal etkinlik vardir. Dolayisiyla bu yasam-
sal faaliyet, insanlar arasinda mitolojiyi samimi neden bulma girigimi olarak bize
gosterir. Bilim, siz ve digerleri arasinda bjr iligki ortaya koyarken, mitos sen ve ben
arasindaki samimiyeti, bir yasam belirtisini g6sterir. Yani mitoloji dedigimiz s
bizzat yagama, yasamun iginde anlamlandirma ve yasarken yorumlama durumu-
dur. Oysa logos dedigimiz ey, felsefi déneme gegtigimizde daha bilimsel, 3 .
isinden degil de digaridan yorumlama, ona disaridan rasyonel bir gozle M‘”,l
girisimi olarak kargimizda durur. Bu agidan mitos, bilimsel olanm aksine bif 1‘\
durumdur, bir samimiyet ve girisimliliktir, Oysa logos ya da bilimsel ya da tc;*‘:‘“
olan, ona ger¢ek nedening bulma girigimi, onu gerekeelendirme, dogru ;ml;luniul\;1
dirma, dogru bilme girisimidir, Dolayisiyla mitoslar logosa karst daha sann
itade ve agiklama tarz, olarak durmaktadyy,

. O anlamda daha sonraki donemlerde bilimsel geligmelerle birlike !
felsefi olarak sozgelimi logosun ayrimaeiliging, yani digaridan bakughihgma 15
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vt de terk edilmig degildir. Ozellikle ilk dénem felsefe tarihi-
. n][ ) . . . e . . .
sat bu mitosun samimiyeti devam eder, ama bilimsellik gelistikce,
Jonemde yalnizlagma daha fazla artacaktir. Diglama, olaylar;
1 1e MOC . . IR . . .. .
lIe nCdcnSCu‘gc indirgeme girisimi, sen ve ben arasindaki o samimiyeti,
Jaha fazla kesecek ve bizi yalnizhiga dogru siiriikleyecektir. Dogrusu
' . ]'l'L‘Sl dalle ey . e " .
Lk “11‘1\ erledikse, varlik yalnizlagma egilimini arttiracaktir. O yiizden mitos-
TSR ]’1 . . . o 1. . .
1~;:;m.t11 1 kendi yakn tarihleriyle olan miinasebetleridir veya yagamin i¢inde
Lo C‘.ulﬂ 5 . . .« . . .
ar 108 O nedenle mitoslar birgok millet i¢in 6nemli bir unsur olarak

Elm[ldﬂ
" qodern

hlunus mﬂhmdlr' .

. devam etmigtir.

e clbette belli bagli unsurlar vardir. Mitos dedigimiz gey mitolojiyi

N N
\itolojide . g e . )
.o insanlar igin onemli bir yer tutar, mitolojiyi yagayanlar, mitoslar1 olugtu-
yasayve ¢

" Jar, o mitoloji ile bir akrabalik kurmus olurlar. Yani olaylara kendi iglerinden,
i di‘g('jzlemlerillden, bizzat i¢inde yagadiklar1 durumlardan hareketle bir anlam

ken
verme €
werekeelendirmeli bir ifade tarzimi kullanmamuglardir. Elbette mitolojiyi olugtu-

an insanlar i¢in mitoslar birer bilgi unsurudur. Bu, bizim bugiin bilgi dedigimiz
pisteme yahut kanitlanmug bilgi anlaminda bir bilgi degildir. Ama o mitolojiyi
wsavan insanlar kendi yagadiklarini sorgulamig, bu sorgulama sonucunda ulag-
uklan geyleri bir bilgi haline déntigtiirmiiglerdir. Biz buna mitos demekteyiz, ama
bumitoslar bizim rasyonel bilgi dedigimiz logostaki gibi bir gerek¢elendirmeye,
dogru zemine dayanmadigs icin daha zayif bir nedensellik kurmak durumunda
11?1Tn1§lard1r. Bizim nedensellik dedigimiz sey, bugiin bir olayin neden-sonug ilig-
]L‘S{ igerisinde gelismesi veya belli bir seyden dolay1 o olayin gergeklestigi, var ol-
‘erc’]U &H‘lamma gelmesidir. Biz bunu bilimsel olarak ortaya koyariz, oysa mitolojide
"):;‘::1::; ablllmse]hk aramayiz, yani olaylar yasantinin icerisinde akip giden bir
d'idifgimizmen, dsonuc:u olarak anlamlandirilir ve yorumlanu:. Mito?ojiyi bizim .bilgl
ribeg; ili: Zlden a}flur.an en temel olgu, onun yagamin igerisinde insanlarin blZZ‘.'lt
o b, ins: fmgl §eyltir-, anlamlan.dlrma duruml:}rl olrr.la-sxdlr. Dolayisiyla mi-
Clbette e ::1 a_r‘lli'ﬂﬂ“ degil, sx'ljadan insanlarin tecribeleridir. - ‘
il teq h d(')nemde one ¢ikan kisiler de var ve bunlara kimileri t110m.t.
o) 08, kimiler de sair demistir. Bu kisiler, insanlarin olugturduklart mi-
iyl mi)tlzstfplaylp onlar: derleyen ve insanlara aktaran kigilerdir. Bu ozanlar
Ner]e, dahg « 4 yayginlagmug, aslinda kulaktan kulaga ve dilden dile gezen bu
¥ se inde :i;alz, aztya gegirilmigtir. Yaziya gegmeden 6nce bunlar sadece bir
' . unl: ran kulaga ve kugaktan kugaga anlatilanlardan ibaret n.l-.m
" olayfay gil)ir:lnf‘dnlar tflraﬁnd'.m sanki yagannuglik olarak ya da geymigte
o o cgerlendirilir. Ciinki insanlar bu mitoslarla kendi gegmis-
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iy an], girgiminde bulunurlar, Yani bir nevi yagamda kendi varhk-
anlam

arz1 olugturduklari igin, bilimsellik gibi daha digaridan, daha rasyonel, daha
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andirma ¢abalarina girigirler.




Mitolojik diigiince kendi igerisinde bir tutarlibga sahiptir. Sonugty di
anlamlandirma girigimi olarak bir nevi olaylara ve sorulara cevap verme orllyﬂ I
karginuza gikar. Mitolojik dénemin en dnemli unsuru, kuskusuz tanrla, insaarak
arasindaki iligkiler dongistdiir. Theogonta dedigimiz eserlerde de anlatlldlgl iiznhlr
o dénemde mitolojide Tanri-insan ayrimt vardir, ama bizim bugiinki anlamdac};'C)
tann tasavwurunda oldugu gibi bir tanrt ve ona kulluk eden insanlar bulunp, '
Ciinkii tannilar da insanlar gibi yagayan olimsiiz varliklar olarak adlandyyg, 37"
yagama ait unsurlars kendi i¢lerinde tagtyan birer varlik olarak yagamin bizzat ig:.’
risindedirler. Mitolojilerde tanri dedigimiz varliklar, giiclii ama evrenin igerisinde
var olup evrenin igerisinde yasamlarini devam ettiren, insanlarin arasina karigan
varliklar olarak anlatilirlar. S6zgelimi orada insanlar gibi savasurlar, taraf tutal,,
kiskanclik yaparlar, severler, evlenirler, cocuk sahibi olurlar. Bunu belli d6nemlerde’
yasamug, sevilen ve takdir edilen insanlarin tanrilagtirilmast seklinde agiklayabij;-
riz. Yine Yunanlilar savag siralarinda Helen kiiltiirii dedigimiz bir kiltiir olugty-
muslardur. Ele gecirdikleri yerlerdeki kiltiirleri dislamayp iclerinde yogurmuglar,
yani kendi kiltiirleri ile bagka kiiltiirleri biitiintyle harmanlamiglardir. Muhte-
melen Yunan mitolojisi de bu sekilde ortaya ¢ikmus, bagka kiiltiirleri de igine alan
ve onlarin unsurlarin: da yok etmeden kendi unsurlariyla birlestiren bir mitolojik
anlayis tarzi gelismis olmalidur.

Simdi Yunan mitolojisinde tanrilar evrene egemen olan, evreni ydneten, onu
var eden bir varlik degil de evrenin igerisinde varliga gelen kanh canl insan tipin-
de varliklar olarak algilanurlar. Yani olaylara miidahale ederler, ortalif karistirirlar,
savagirlar, insanlarin tarafini tutarlar veya bagkalarinin ayagini kaydurrlar. Dolayi-
styla Yunan mitolojisindeki Tanr1 anlayisindan bahsederken bizim bugiinki fel-
sefi anlamda bir Tanr1 tasavvurundan bahsetmemiz miimkiin gériinmez. Yaratia
Tann anlayisina gegis Homeros ve Hesiodos ile baglar. Yava yavas bir gegis s02
konusudur ve Thales ile birlikte de felsefi anlamda bir Tanri anlayigina gegis $02
konusu olacaktir. Ciinkii orada rasyonel bir gekilde olaylar1 yorumlamaya galigma
girigimi olacaktir. Dolayistyla mitoloji evrene egemen olmayan, evrenin i(;f:lfisiﬂdC
belli bir varlig1 olan tanrilardan tek tanrili bir anlayiga, biitiin evrenin var edicisi
olan bir tanr anlayigina yavag yavag agamali bir gegisi barindirir.

Klasik Yunan bilgeligi ile alakali elimizde ¢ok fazla bir gey yoktur, glinki Frag-
manlar dedigimiz parcalarin bircogu giiniimiize ulagmamugtir. Elimizde sinirlt sa-

yrda kaynak bulunmaktadir, bir de bunlara o dénemde yagamug tarih anlaticilarinin
alakali bize

eserlerini ekleyebiliriz. Bu tarihgiler filozoflarla veya mitolojik donemle
1 biz 0

bilgiler, haberler verirler. Bunlarin bir kismi dogru olmayabilir, ama sonugta
doneme ait b}]gileri ancak ya dogrudan fragmanlardan ya da bu tarz kuymklﬁ“i"”
elde ederiz. Ozellikle de Aristotelesin kendisinden éncekileri yorumlayp ondan
sonra kendi goriiglerini aktarmasi tarzindaki tutumu bize ¢ok onemli bilgiler s18 ‘
mustir. O déneme ait olarak elimizde Homeros'un Ilyada ve Odysseia destanlart Vb
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Jaran (ragmanlart ¢ok az sckilde elimize ulagmig durumda. Bunun nede-

o oflarin HE

filo7 O ¢ arasind

D jnsanlar ..1'11 . { o e et >

it \, bulunan irler insanlar tarafindan ezbere soylenir. Ancak bilimsel ya
il

Jc-‘[-“'l"lf\ l gmanin, ¢ok
jafetsett 1‘,1 pdirmeyen felsefi ve bilimsel bir ¢aligmanin bu destanlar gibi kalic
it ll‘}":::klﬂln dgéildir. Ciinkd destanlar o donemde insanlarin varlik nedeni,
o ::::me qtasindan kalma yadigir séylem ve yagant: bigimleridir.
wnt ¥ l;ﬁ Homeros'a kulak verelim: “Okeanos, tanrilarin babast ve anas: Tethys.”
bm[:ﬁu'ik denizlerin ad1 olan Yunanca okyanus kavrami bir Yunan tanrisinin
dndan gjc]ir, yani butin her seyin babasi Okeanos'tur, annesi ise deniz demek
Jn Tethys'tir. Mitolojik ifadelerde, dzellikle bugiinkii Anadolu’yu disiindigi-
sinde,0 donemde Anadolu bir ¢anak halindeydi ve orada bir Tethys denizi vard.
:ha sonra fay hatlar: ile birlikte depremler sonucunda daglarin yikselisiyle yavag
savas bir yagam alant haline gelmistir. Anadolu’nun verimli topraklarinin kayna-
& eskiden oranin deniz olmast olarak goriilebilir. Ayrica biitiin varligin kaynag1
Jrak suyu gorme girigimi var ama biitiin her seyi meydana getiren bir yaratici
Tunnidan bahsetmiyoruz. O yiizden Okeanos ve Tethys bir tiir suyu tanrilagtirma
ssimidir ve bu okyanusun zamanla gekilerek ve farkl: bolgelere ugrayarak topra-
gverimli hale getirdigini ve daha sonra insanhigs olugturdugunu bize mitoloji ak-
unr. Bu Okeanos biitiin varligin kaynag oldugundan, tanrilar da varligin slirecine
ihil olmus olur. Yani zaman dedigimiz sey asil kutsal seydir, o doénemlerde tanri-
l.lf zmanin igerisinde var olan, orada dogup biiyliyen birer varlik olarak algilanur.
Bﬂ"“.m tanrt anlayisimiz, 6zellikle tek tanrili din anlayigimiz onlar agisindan higbir
]:llg‘flﬁ(‘:‘?el ]Zles'un insanlarlr.l ve tanrilarin babvz}s1 -oldugu yoniinde ifadeler
Sims 3 ?}’ ¢ ]_Mr asamaya gecilmis durumda degildir.
oyl ilnil:;;t‘zjkl;jlomeros’un bize anlattig1 sey belli bir var -olma tarzidur. Do-.
Wy, \’L‘rmef a llr merak duygusu var ve l.)u duygu sayesinde olaylara belh
"itolojide ., n) e’§a igirlar. Bu dolayimda evrenin nasil ve .nec‘len meydunz} geldigi
un uzun anlatilir, Aristoteles’in de dedigi gibi, “Insanlarda bilme ar-
"1 yoksg t::j%dif-”MitOIOjide madde ezeli ve ebedidir, glinkii ezeli ve ebedi bir
;.’“df ”md(;c : 11 b ebtjdi olan gey ancak varligin kendisi olur. O dénemki ezeli ve
ik nmdden, d it bizim bugiinkii madde anlayigimizla bir depildir. Mitoloji ile
fll‘]_t‘rdc hemn d).L ozel bir anlam yiiklenir, yani madde, daha sonra hem Pre-Sokra-
Bip g o€ Platon ve i ve ebedi bir anlama
1812 bir
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v,n“' a yaygin olmasi ve aktarilagelmesi olabilir. O nedenle

. eart fazla insana ulagmayan, daha dogrusu insanlarin ta-
ir b

Bugun

gy dug_u§

o Aristoteles'te goriilecegi uzere, eze
'bir iekle jeydir. Ezeli ve ebedi olan kaotik bir ortam, yani duzen olmayan,
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dy, 1eyen bir madde var. Hesiodosta ok belirgin olarak itade edilen

U .
y vaslindy, 1.
It 1 d AT ) oo 2o sy .
1 olygy diizenin de kaynagidir. Suyun kendisi de aslinda bir kaos du
|l'/_\‘! ‘1ur_ Sll )

J o -
tky yun diger varhklari beslemesi ve sonugta varhga
n onemli yanni

:_;crirmcsi ile
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Vi, ylanir. Kaostan kozmosa gegisy, mitolojinin ¢
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Beeiy boyle birdenbire olan veya kendiliginden olugan bir durum



deildir. Yani bir sey vas, bir BU¢ var v¢ bu giig kaosu kozmosa dsnj
imi maddenin kendi icerisinde bir giig var ve b.u g.ug.daha sonra bilj
dénemlerde maddeden alinip baska seylere verilmigtir.

Ancak madde bizim bugiinkii anlamda kullandigimiz siradan bjy Madde
aminda degil, tamamen canly, belli bir ruha sahip, bellj p;, . ) Can-
¢, ezeli ve ebedi olan, kendi kendine etkinlik yapan b y..OIafl
nlendirerek yasamun igerisinde kaostan yavag yavag birgd”gtm
suyun akiskanligy, topragin dogurganlig,, giinesip V:e-
1s1n1n Ve 1§151n besleyiciligi, atesin pisiriciligi ve besleyiciligi gibi, yine havany, n?}?
olugu ve yasam verici olmast gibi, her sey belli bir canlilik zemininde ilerler ve yavag
yavas belli bir diizene kavugur. Yani mitoslarda siradan bir yagam tarz1 yoktur, belj
bir giice sahip bir maddenin yavag yavag varliga sekil vermesiyle olugan bir diinys
tasarimu vardir. Dolayistyla, ezeli ve ebedi bir madde anlayisinin olmast, mitolojinin
cok 6nemli bir 6zelligidir. Dedigimiz gibi bu madde bizim madde dedigimiz geyin
disinda belli giigleri olan, gekilsiz ama kendi seklini kendisine verebilen bir giice
sahiptir. Bunu mitolojide ozellikle Hesiodos'ta goriirtiz. Theogonia yahut Tanrilarn
Dogusu eserinde bize kaostan bir kozmosa gegisi anlatir. Ozellikle orada mitoloji-
lerde kaostan sonra ortaya ¢ikan bir gece hikimdir, yani kaostan kozmosa gegisin
unsuru, her seyin baslangic: aslinda gecedir. Her ey bir karanlik iizerinde yiikselir,
her sey bir kaosla baslar. Tevrat'in girisinde de buna benzer climleler goriiyoruz.
Kaos dedigimiz sey, bizim anladigimiz anlamda bir kaos, bir kargasa degil, aslnda
belli bir diizeni olmayan sekilsiz bir maddeyi ifade eder. Yani gekle girmemis, ham
halindeki varlig1, varligin ilk halini temsil eder. Kaos, icerisindeki giigle birlikte sekil
almaya baglar ve ilk olarak kendisinden gece meydana gelir.

stlirir, Sy, .
msel ve foo of

siz varlik anl
bir varhktir. Bu gu
ve kendi kendini yO
ne girmeye baslar. Ornegin

Selam size Zeus'un cocuklari, bana giizel sarkilar verin

Soyleyin nasil once tanrilarin ve topragin meydana geldigini

Burada Theogonia tanrilarin meydana gelisini anlatur. Tanrilar evrenin igerisin”
de varliga gelen ve varligini devam ettiren varliklar olarak nitelenir.

Gergekte Khaosdu en nce meydana gelen, sonra da
Geniy gogiisti toprak her seyin daima saglam duragi
Ve Eros, en giizeli olan élimsiiz tanrilarin

Khaosdan da Erebos ile hara gece meydana geldiler

e . . e aydi”
Jan Kaosfedlglmlz sey, bir karanlik ortamdir, heniiz varlik yok, varlik yoksa 2 1
m ¥ . ’ C

‘;unkz' yo' ] gu.r.] yok, her §ey blr gcce ilc ba§lar. I—Iesiodos'a gore behrSlZ

mitolojide gece bir varlik olarak meydana gelir, sonra 0 g6

- ! .
sin ortaya qikar. Aydinligin kaynag karanlik ve giindiiziin kaynag! gece
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« felsefi anlamda soyledigimiz gey, 6nceligin aydinlik ve 1g1kta ol-
i P i aslolan igiktir, 15110 olmadig: yer karanliktir, ama karanligin gergek
:iug;"“h”_" ,1 Leur. Oysa mitolojik sdylemde gergek varlik karanliktir, gecedir. Isik
l\irmrllgl }Osabah ondan olur, giin ondan aydinlanir, giines ondan dogar. Dola-
ondan § rada karanligin ruhu olmals ki, sonra o, giindiizii meydana getirsin.
vl O0€€ 0; st Erostan bahsedilir, yle ki Eros Hesiodos'un Theogonia’sinda
glk: 1 ve gegmis Theogonialarda anlatilan bir agk tanrigasidir. Biitiin var-

Janda © ckisiyle varliga gelirler. Antik Yunan felsefesinin belli tematik tarz:

pitimsel v

on P
s Onu(lj]' ?dir Bugiin bizim ilahi agk dedigimiz sey eski Yunan mitolojisindeki
sk kenk 15rnak'lamr. Orada varligi meydana getiren, maddenin icerisinde bulu-
Erostan E?O s'tur. Dolaysiyla varligin meydana gelisi ilahi agk gibi bir kavrama
nn 845 u anlatilarda itici giictiir, maddenin igerisindeki asli varliktir,

sk gelir. Ask b
m»lédeniﬂ ruhudur. Béylece Eros’un, itici gii¢ olarak varlig1 nasil olusturmaya bag-

lidigint Hesiodos'tan gorebiliriz.

Burada mitolojik dénemin ¢ok 6nemli bir unsurunu daha séylemis olduk.
{ani mitolojide yaratici bir tanri1 anlayig1 bulunmaz ve tanrilar da insanlar gibi bir
yasam siirerler. Ikinci olarak ezeli ebedi bir madde var ve her gey bu maddeden
meydana gelir. Uglincii olarak ise varliga gelisin bir itici gii¢ sayesinde oldugudur,
yani varlik sekilsiz maddenin igerisindeki o giiclin harekete gecirmesiyle kaostan
kozmosa yavag yavag gegmeye baglamas: seklinde olugur. Bu itici gii¢ ise Eros’tur
e bu gii¢ logos doneminde de kimi zaman sevgi, kimi zaman akil, kimi zaman da
her seyi varliga gikaran tanri olarak gorilmistiir. Mitolojide bir de erdemlerden
bahsedecegiz, ki mitolojinin énemli bir tarafi da erdemli olustur.

“ Erdemlilik dsnem dénem degisen bir durumu ifade eder. Ornegin Homeros’a
89r¢ savag 6n plandadir ve o dénemdeki en 6nemli erdem savastir. Birincisi iyl
;?;’:jacalmmz, cesaret sahibi olacaksiniz, sonugta da kahraman olacaksiniz ki diig-
Yt?rle:iin}ia YenCSH?IZ. Ikincisi de giizel konusacaksiniz ki insanlar1 ikna edesiniz.
sulay zam?,,;ta gfi?'l?te aveligin bitip tarim hayatinin baglamas: gibi birtakim un-
i plang Qlkara degisir. Hayat tarzi da zamanla degistigi icin, bu sefer yerlesik hayat
ak d€8i§ken1jkve-érde@hhk hali savagtan ¢ok insanlar arasindaki iliskiye bagl ola-
6gr°“irsiniz = %Os.tenr. Yerlesik hayata gegigle birlikte zanaat yani belli bir meslek
I@mimr, giini(ﬁer esik hﬁ?’ata gegis biitiin igi ayn1 anda bir kiginin yapmasini engel-
Simd . EIWC.Jhk dénemleri daha ¢ok yaban hayatidir, her seyi kendiniz yapar-
do]ay,sly 3 my ;e§1k hayata gectiginizde belli ig boliimii yapmak durumundasqnz,
Cehy eski 4 esick gruplar olusmaya baglar ve erdemlilik durumlart da degisir. Iste
My man’ji‘}llerde Yasamda kalabilmeniz i¢in savagmaniz, giiglii olmaniz, kah-
E: 'I“Z nsanlyy, ;Zlm ve yakinlarinizi, size bagli olan ya da yakin iligkide bulundu-
‘ dj):ta BCtiginiy, dor;mal‘.ﬂ_mz ve bunun igin iyi bir aver olmalisimz. Ama yerlesik

Me d“mmu s"e— aha iyi bir iiretime katkida bulunmalisiniz. Dolayisiyla meslek

92 konusy oldugunda erdemlilik durumu degigime ugramiy oldu.
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Homeros bir diizen ve yasadan bahseder, zamanla kaostan kozmg
maddenin diizensiz halinden diizenli halirl'e df)gru, icindeki giiciip, harekaetdy ,
mesiyle birlikte bir yasam bigimine dogru bir siireg baglar. Yani siirek; dogzu,e -
lik olarak da insanlik olarak da iyiye dogru bir gidis var. Dogamn, evrenin ke Va-r\
olarak daha diizenli bir hale gegis siireci var ve dolayisiyla bir yasa hﬁkimdi:ndISi
yavag yava evrenin icerisindeki yagam tarzi bir yasaya dénisiir. Burad, duZen’sinﬁ
diizene dogru gittikee, 0 yasadigilik bir yasaya dogm gidisi temsil eder v, bﬁylzlk
doga kendi yasasini yavag yavas koyar. Homeros, insanin da bu dogann icinde l;e
diizen kurabilmesi igin bu doganin yasasina uygun hareket etmes; gerektiging fmlr
siirmiigtiir. Doganin kendisini gizellestirmesine kargilik insanlarin kendilerin; sﬁf
rekli kotilestirmesi koti bir tarih bilinci anlayiginin hikim olmas; anlamipy geliy
Homeros'a gore aslinda insanlik dedigimiz sey bir altn ¢agla baslad: ama su an'
demir cagindayiz. Daha kétii bir duruma dogru giden daha kétii bir insankik var
¢linkii insanlar, onlarin ilk hallerindeki, yani altin orant olusturduklari zaman]agy.
daki durumlar yava yavas daha kotiilestigi igin, daha kot bir tarih bilincine sahip
oldular. Ciinkii insanlar kendi durumlarm_l kendi elleriyle kotiilestirdiler ve yavag
yavag insanlik ortadan kalkmaya bagladi. Insanhigin ilk olusu bir altin olusumdy,
ama yavas yavas kotiileserek kendi zamanindaki demir gagdan bahsettigi daha kot
bir duruma dogru ulagt: ve bundan sonraki dénemlerde batiga dogru siirekli bir
gidis hakim olacak. Doga kendini giizellestirdik¢e insan kendisini kotiilegtirmigtir.

Iste bu nedenle mitoslarin samimi ve edebi kiiltiir yapisindan daha bilgece ve
daha felsefi bir kiiltiire gegis belki de Homeros'un dedigi gibi medeniyetin ilerle-
mesini saglamig olabilir, ama kiiltiirin ve insanligin bazi konularda geriledigi de
kugku gotirmez. Felsefe ve bilimin onciisii olarak kabul edilen Platon ve Aristote-
les'in bile atiflarinda Yunan doga filozoflar: yerine hep Homeros ve Hesiodos'tan
bahsetmesi gercekten dnemli bir gondermedir. Dogrusu bilim ve felsefenin bag-
langicinin mitolojiye hasredilmesi, doga aragtirmalarindan gok bunlara gonderim-
de bulunulmas, doga felsefesinin pek ¢ok unsurunun zaten mitolojiden alinmast
anlamina da gelir. Dogal olarak mitos ve logos birbirlerinin alternatifi olan seyler
olmamaly, aksine birbirini tamamlayan unsurlar olarak kabul edilmelidir.
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